BURMISTRZ SURAZA Suraz, dnia ). pazdziernika 2024r.

INFORMACJA

Burmistrza Suraza o o§wiadczeniach majatkowych zlozonych przez Sekretarza Gminy,
Skarbnika Gminy, Dyrektoréw Szkél, osoby wydajace decyzje administracyjne w
imieniu Burmistrza.

Zgodnie z art.24 h ust. 1, 2, 3, 4, 51 12 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz.609). Sekretarz Gminy, Skarbnik Gminy, Kierownicy
jednostek organizacyjnych, osoby wydajace decyzje administracyjne w imieniu Burmistrza
obowiazani s3 do zlozenia o$wiadczen o swoim stanie majgtkowym. Oswiadczenia
majatkowe dotycza ich majatku odrgbnego oraz majatku objetego malzenska wspolnosciag
majgtkowa.

W/w o$wiadczenia majatkowe wraz z zeznaniem podatkowym zlozyly nastepujace osoby:

1. Marek Uszynski

2. Joanna Lapinska

3. Jacek Piszczatowski

4. Teresa Skrzypkowska
5. Dorota Marczuk

6. Krzysztof Owczarczuk
7. Marek Jarosz

Oswiadczenie majatkowe wraz z kopig swojego zeznania podatkowego o wysokosci
osiggnietego dochodu w roku podatkowym skladaja Burmistrzowi.

Burmistrz dokonuje analizy wszystkich w/w oswiadczen majatkowych. Jeden egzemplarz
o$wiadczen majatkowych zostat przekazany do II Urzedu Skarbowego w Bialymstoku.

Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego pismem Nr 2004-SKA2.4006.8.2024 z dnia
04.06.2024r. stwierdzil nieprawidlowosci w zlozonych o$wiadczeniach majatkowych przez
nastepujacych pracownikow:

e Pana Jacka Piszczatowskiego w pkt VIII/Inne dochody osiagane z tytulu
zatrudnienia lub innej dzialalnosci zarobkowej/ nie okreslono przynaleznosci
dochodow do majatku odrgbnego lub objetego wspolnoscia majatkowa.

e Panig Terese¢ Skrzypkowska w pkt II.1 /Dom/. I1.3 /Gospodarstwo rolne/ oraz I1.4
/Inne nieruchomosci/ nie podano tytulu prawnego i przynaleznosci skladnikow
majatku do majatku osobistego lub objetego malzenska wspolnoscia majatkowa, w pkt
I1.4 /Inne nieruchomosci/ nie wykazano dziatki w udziale 5/8 o powierzchni 596 m* ,
potozonej w Surazu przy ul. Osiedlowej 2, nabytej w drodze dziedziczenia, w czgsci B
o$swiadczenia majatkowego /Miejsce polozenia nieruchomosci wymienionych
w punkcie II czesci A/ nie podano adreséw potozenia nieruchomos$ci wykazanych
w punkcie I1.3 1 I1.4.



e Pana Marka Jarosza w pkt II. 3/ Gospodarstwo rolne/ nie okreslono tytutu prawnego
w pkt X /Zobowiazania pieni¢zne/ nalezalo wykazaé zaréwno pierwotna kwote
zaciagnietego zobowiazania jak 1 kwote pozostala do splaty na dzien obowiazku
zlozenia oswiadczenia o stanie majatkowym.

W pozostalym zakresie nie stwierdzono nieprawidtowosci.
W/w osoby sa na etapie skiadania stosownych wyjasnien do oswiadczen majatkowych, ktore
zostang przekazane do II Urzedu Skarbowego w Biatymstoku.




RADA MIEJSKA W SURAZU
Suraz, dnia.)” pazdziernika 2024r.

INFORMACJA

Przewodniczacego Rady Miejskiej w Surazu o zlozonych przez radnych oSwiadczeniach
majatkowych

Na podstawie art. 24 h ust. 1, 2, 3. 4 i 12 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2024r. poz. 609) Radni Rady Miejskiej w Surazu
obowigzani sg do skladania oswiadczen majatkowych. Oswiadczenia te dotycza majatku
odrebnego oraz majatku objetego wspolnoscia majatkowa.
Pierwsze oswiadczenia majatkowe zlozyli wszyscy radni:

Agnieszka Edyta Filipczuk-Zamojda
Krzysztof Bibulowicz
Julita Dziemianiuk
Adam Sosnowski
Stawomir Kubaj

Anna Jurczak
Magdalena Owczarczuk
Anna Wilenta

Bogdan Owczarczuk

10. Pawel Litwinczuk

11. Teresa Zimnoch

12. Pawel Jaroszko

13. Justyna Mojsak

14. Marek Marciszewski
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Oswiadczenia majatkowe zlozono w terminie ustalonym przez ustawg o samorzadzie
gminnym, tj. w terminie 30 dni od dnia zlozenia slubowania. Przewodniczaca Rady Miejskiej
w Surazu dokonuje analizy wszystkich w/w oswiadczen majatkowych. Jeden egzemplarz
o$wiadczen majatkowych zostat przekazany do II Urzedu Skarbowego w Bialymstoku.

Po przeprowadzonej analizie Naczelnik Drugiego Urzgdu Skarbowego pismem Nr
2004.SKA-2.4006.8.2024 z dnia 27 pazdziernika 2024r. stwierdzil nieprawidlowosci w
ztozonych oswiadczeniach majatkowych przez nastepujacych radnych:

e Pana Bogdana Owczarczuka w pkt. I1.4 /Inne nieruchomosci/ nie przyporzadkowano
precyzyjnie lokali do wartosci oraz nieprecyzyjnie podano ich adresy, w czgsci B
o$wiadczenia majatkowego /Miejsce polozenia nieruchomosci wymienionych w
punkcie II czesci A/ nieprecyzyjnie podano adresy polozenia nieruchomosci
wykazanych w punkcie Il czgsci A,

e Pana Pawla Jaroszko w pkt II.3 /Gospodarstwo rolne/ nie okreslono kwoty
przychodu 1 dochodu,

e Pana Krzysztofa Bibulowicza w pkt [1.4 /Inne nieruchomosci/ nie wykazano
powierzchni dziatki, na ktorej posadowiony jest dom,

e Pana Adama Sosnowskiego w pkt I1.3 /Gospodarstwo rolne/ nalezalo wykaza¢ dwie
kwoty — przychodu i dochodu,

e Panig Terese Zimnoch w pkt. X /Zobowigzania pieniezne/ nalezalo wykazac
zardbwno pierwotng kwote zaciggnietego zobowigzania jak i kwote pozostalg do splaty



na dzien obowiazku zlozenia oswiadczenia o stanie majatkowym, w czasie B /Miejsce
potozenia nieruchomosci wymienionych w punkcie II czgsci A/ nie wykazano miejsca
polozenia domu oraz dzialki rolnej, wykazanych w czgsci A pkt 1.1 oraz pkt I1.4

e Panig Justyne Mojsak w pkt. II.1 /Dom/ oraz w pkt I1.4 /Inne nieruchomosci/ nie
podano tytulu prawnego, w pkt VIII /Inne dochody/ nie podano przynaleznosci
sktadnikow majatkowych do majatku osobistego lub objetego matzenska wspolnoscia
majatkowa,

¢ Panig Anne¢ Jurczak w pkt 11.4 /Inne nieruchomosci/ nie podano powierzchni dziatki,
na ktorej posadowiony jest dom,

e Pania Magdalene Owczarczuk w czasie B /Miejsce polozenia nieruchomosci
wymienionych w punkcie II czgsci A/ nie wykazano miejsca polozenia gospodarstwa
rolnego (adresu), wykazanego w czesci A pkt I1.3,

e Pana Pawla Litwinczuka w czesci B /Miejsce polozenia nieruchomosci
wymienionych w punkcie II czesci A/ nie wykazano miejsca polozenia gospodarstwa
rolnego (adresu), wykazanego w czgsci A pkt I1.3,

e Pana Slawomira Kubaja w pkt 1 /Zasoby pieni¢zne/ nie okreslono przynaleznosci
srodkow pienigznych do majatku odrgbnego lub objetego malzenska wspolnoscia
majatkowa, w pkt. I1.4 /Inne nieruchomosci/ nie wykazano powierzchni dziatki, na
ktorej posadowiony jest dom, w czg¢sci B /Miejsce polozenia nieruchomosci
wymienionych w punkcie Il czesci A/ nie wykazano miejsca polozenia gospodarstwa
rolnego (adresu). wykazanego w czgsci A pkt I1.3,

¢ Pania Ann¢ Wilente w pkt X /Zobowiazania pieni¢zne/ nalezalo wykaza¢ zardwno
pierwotng kwotg zaciagnigtego zobowiazania jak i kwote pozostala do splaty na dzien
obowigzku zlozenia os$wiadczenia o stanie majatkowym, w czesci B /Miejsce
polozenia nieruchomosci wymienionych w punkcie II czesci A/ nie wykazano miejsca
polozenia dziatki budowlanej (adresu), wykazanej w czgsci A pkt I1.4.

e Pana Marka Marciszewskiego w pkt | /Zasoby pieni¢zne/ oraz w pkt VIII /Inne
dochody/ nie okreslono przynaleznosci skladnikéw do majatku odrgbnego lub
objetego malzenska  wspolnoscia majatkowa, pkt.Il.2 /Mieszkanie/ nie zostal
wypelniony. w pkt 1.3 /Gospodarstwo rolne/ nieprecyzyjnie podano powierzchnie
gospodarstwa rolnego, nie podano jednostki powierzchni gospodarstwa rolnego (m2,
ha), dochod z tytulu gospodarstwa rolnego ujeto w pkt VIII /Inne dochody/ zamiast w
pkt. II.3, w ktérym oprocz dochodu nalezalo wykaza¢ roéwniez przychod z
gospodarstwa rolnego, w pkt. IX /Skladniki mienia ruchomego/ nie podano roku
produkcji ciggnika New Holland T5060, w pkt X /Zobowigzania pienig¢zne/ nalezato
wykaza¢ zardbwno pierwotna kwote zaciagnigtego zobowigzania jak i kwote pozostala
do splaty na dzien obowigzku zlozenia o$wiadczenia o stanie majatkowym (umowy
leasingowe) oraz wskaza¢ przedmioty leasingu, w czesci B /Miejsce polozenia
nieruchomos$ci wymienionych w punkcie II czgsci A/ nieprecyzyjnie podano adresy
nieruchomosci wymienionych w czesci A pkt I1. do I1.3.

W pozostalym zakresie nie stwierdzono nieprawidiowosci.
W/w osoby sa na etapie skiadania stosownych wyjasnien do oswiadczen majatkowych, ktore
zostang przekazane do Il Urzedu Skarbowego w Bialymstoku.

Przewodniczacy Ragh Miejskiej

Ppninska



